WORWODZ WO Unia Europejska

SWIE FOKRZY SR Europejski Fundise
Rozwegy Regonalnego

Program Reglonalmy - Polsk

Znak sprawy: DN 499/2020

Fundusze
i Europejskie Rgea:ospclita

Kielce, dnia 06.08.2020 r.

INFORMACJA

dla Wykonawcéw nr 2

»Przebudowa, rozbudowa i nadbudowa zabytkowego obiektu Teatru im. Stefana Zeromskiego
w Kielcach” zlokalizowanego przy ulicy Sienkiewicza 32 w Kielcach”

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 38 ust. 2. 4 i 4a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U.z 2019 r. poz. 1843 z pé#n. zm. - dalej ustawa) udziela odpowiedzi na pytania oraz
dokonuje modyfikacji SIWZ:

Pytanie nr 1:
Jednym z kryteriéw oceny oferty jest skrécenie terminu realizacji o zadeklarowana ilog¢ miesiecy. Jednoczesnie
w propozycji Umowy § 2 ust. 1.1-2 brak jest terminéw przekazania placu budowy. Oferent, aby méc podjaé
decyzje w kwestii skrécenia okresu realizacji musi znaé zaréwno bazowy planowany termin rozpoczecia
inwestycji, jak i jej zakonficzenia. Termin zakonczenia okre$la SIWZ art. 8 — 30.09.2023r. Prosimy o podanie
planowanego terminu przekazania placu/6w budowy, jako odniesienia do jednego z kryteriéw oceny oferty.
Odpowiedz:
Odp. Modyfikuje sig tres¢ § 2 ust. 1 pkt 3 umowy ktéry po modyfikacji przyjmuje nowe brzemiennie;

3) przekazanie dokumentacji projektowej (1 egz.), dziennik budowy oraz terenu budowy nastapi w

terminie do 7 dni od podpisania umowy.

Pytanie nr 2:

Umowa § 2 ust. 1.6) ,Uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie w terminie 30 dni liczony od daty bezusterkowego
odbioru koricowego.” Prosimy o potwierdzenie, iz odbioru bezusterkowego, jak réwniez procedury uzyskiwania
Pozwolenia na Uzytkowanie nie limitujg wady, o ktérych mowa w § 15 ust. 5.2. Umowy.

Odpowiedz:

Tak

Pytanie nr 3:

Umowa § 11 ust 3. ,Fakturami czeSciowymi rozliczane beda zakoticzone i odebrane elementy robét przez
Inzyniera \kontraktu przy udziale przedstawicieli Zamawiajgcego, potwierdzone protokétem odbioru
czgSciowego, podpisanym przez Inspektora Nadzoru Inwestorskiego i pracownika Zamawiajgcego. Faktury
czgSciowe moga byé wystawiane nie czesciej niz jeden raz w miesiacu.” Prosimy o potwierdzenie, ze o podziale
robét na elementy stanowi harmonogram rzeczowo - finansowy, o ktérym mowa w Umowa § 10 ust. 2
Odpowiedz:

Tak potwierdzamy

Pytanie nr 4:

Umowa § 15 ust 4 ,Zamawiajacy zakoficzy czynnosci odbioru najpéiniej w ciagu 14 dni, liczac od daty
rozpoczecia odbioru, o ile nie nastapi przerwanie czynnoéci odbiorowych.” Prosimy o potwierdzenie, iz
przerwanie czynnosci odbiorowych moze nastgpi¢ jedynie na skutek okolicznoéci, o ktérych mowa w ust. 6 § 15
Umowy.

Odpowiedz:

Tak
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Pytanie nr 5:
Umowa § 19 ust. 9. ,Koszt serwisowania, przegladéw gwarancyjnych ltacznie z wymiang materiatow
eksploatacyjnych zamontowanych urzadzen, w okresie gwarancji ponosi Zamawiajgcy. Wykonawca przed
terminem Odbioru Koncowego przedstawi Zamawiajacemu do akceptacji propozycje uméw konserwacyjnych i
serwisowych dotyczacych wind, kotlowni, wentylacji oraz innych systemoéw i urzadzert zamontowanych w
obiekcie, w tym instalacji ppoz., Nie wywiazanie si¢ z obowigzku wykonania konserwacji nie moze by¢ powodem
odmowy wykonania naprawy gwarancyjnej.” Prosimy o dodanie ... na koszt Zamawiajacego, w przypadku jezeli
usterka nastgpita na skutek braku konserwacji.
Odpowiedz:
Usunieto zapis

Pytanie nr 6:

Umowa § 20 ust 1.5) ,za op6znienie w wykonaniu ktéregokolwiek z terminow wskazanych w zatwierdzonym
harmonogramie przedmiotu umowy w wysokoéci 0,05 % wynagrodzenia brutto okre$lonego w § 10 ust. 1
umowy, za kazdy dzien - przy czym kara ta jest naliczana niezaleznie od kary umownej o ktérej mowa wpkt.1
powyzej,” Prosimy o rezygnacje z kary badz tez wprowadzenie warunku, z ktérego bedzie wynikaé, iz rygor
nastepuje dopiero w przypadku opdznienia wiekszego niz 4 tygodnie. Harmonogram jest jedynie projekcja
procesu i odchylenia od niego sa zjawiskiem normalnym zwlaszcza przy inwestycji realizowanej przez okres ok.
3 lat. Penalizacja za op6znienie ,ktéregokolwiek” elementu jest rygorem nadmiernym i niezasadnym.
Odpowiedz:

Usunigto zapis

Pytanie nr 7:

Umowa § 20 ust 1 i dalej ppkt.

6) za nieprzedioZenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg
roboty budowlane, lub projektu jej zmiany za kazdy stwierdzony przypadek w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia
brutto okreslonego w § 10 ust. 1 umowy

7) za nieprzedlozenie poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii umowy o pedwykonawstwo lub jej
zmiany (juz po jej akceptacji przez Zamawiajacego) za kazdy stwierdzony przypadek w wysoko$ci 0,1 %
wynagrodzenia brutto okre§lonego w § 10 ust. 1 umowy

8) za brak zaptaty lub nieterminowg zaptate wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom za kazdy stwierdzony przypadek w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto okreslonego w §
10 ust. 1 umowy

Prosimy o zmiane odniesienia wysokoéci kary w ww. przypadkach do wynagrodzenia brutto Umowy z danym
Podwykonawca. Zwracamy uwage, ze kary dotycza czynnoéci formalnych, gdzie Zamawiajacy winien wezwaé
Wykonawece do ich uzupelnienie w ciagu 2 tygodnie, a dopiero wowczas skorzystac z rygoru.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode i w tym zakresie dokonal modyfikacji umowy zgodnie z propozycja (tekst
umowy po modyfikacji w zatgczeniu)

Pytanie nr 8:

Umowa § 20 ust 1.10 ,za opdZnienie w usunieciu wad i usterek w okresie rekojmi w wysokosci 0,2 %
wynagrodzenia brutto okreslonego w § 10 ust. 1 umowy, za kazdy dzien zwioki liczonej od daty wyznaczonej na
usuniecie wad;" Prosimy o zmiane wysoko$ci kary na 0.02%. Obecna kara jest niewsp6imierna do winy (
dwukrotnie wyzsza od kary za niedotrzymanie terminu inwestycji !!!)

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode i w tym zakresie dokonal modyfikacji umowy zgodnie z propozycja (tekst
umowy po modyfikacji w zalaczeniu)

Pytanie nr 9:

Czy majgc na uwadze:

1.Postanowienia art. 29, Pr. bud. pkt 4 ust. 1, z ktérych wynika, iz prace budowlane polegajace zar6wno na
przebudowie, jak i remoncie obiektéw budowlanych wpisanych do rejestrow zabytkéw wymagaja Pozwolenia na
Budowe,
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2.Przy prowadzeniu Robét Konserwatorskich na obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw asortyment robot

wyspecyfikowany przez Zamawiajacego w wymogach i kryteriach , a wiec:

epodbicie $cian fundamentow,

ewzmocnienie istniejacych Scian, stupow i stropow,

swymiane pokrycia dachowego wraz z jego konstrukcjg lub generalny remont pokrycia dachowego,
ezagospodarowanie terenu. wystepuje zaréwno w remontach, jak i przebudowach

Zamawiajacy wyraza zgode, aby wymogi wynikajace z warunkéw udziatu i kryteriow wystepujace w SIWZ
uznawane byly zaréwno z inwestycji polegajacych na przebudowach jak i remontach budynkéw wpisanych do
rejestru zabytkéw jako procesach budowalnych réwnowaznych ?

Pytanie nr 10:
Czy Zamawiajacy bierze pod uwage, iz bardzo skrupulatna wrecz detaliczna specyfikacja zakresu Robét zaréwno
w warunkach podmiotowych, jaki kryteriach wyboru okre§lonych w SIWZ, moze w znaczgcy sposob ograniczaé
ilos¢ budéw referencyjnych, a jednoczeénie ukierunkowywacé przetarg na konkretne projekty realizowane przez
ograniczong do minimum liczbe Wykonawcéw dziatajacych na rynku. Jako przyktad mozna poda¢ tu element
wymieniany ww. warunkach -
~Zagospodarowanie terenu’. Zwracamy uwage, iz w przedmiocie zaméwienia zakres prac dotyczacych
zagospodarowania terenu jest Sladowy i dotyczy jedynie przejécia bramowego. Zataczenie zatem tak sztywnej i
detalicznej specyfikacji wylacza automatycznie szereg cennych projektéw realizowanych pod nadzorem
konserwatorskim, gdzie akurat jeden z elementéw prac nie wystepowal. Czy w zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy wyraza zgode na zmiang SWIZ poprzez wylacznie catego detalicznego zakresu robét z wymagan
referencyjnych.
Odpowiedz:
Odp. Na pytanie 9 i 10 ustosunkowujac sie do zadanych pytan zamawiajacy postanowil dokonaé
modyfikacji warunku o ktérym mowa w pkt. 9.4.2 a) SIWZ. Po modyfikacji zapis przyjmuje nowe
brzmienie;
a) wykonanych rob6t budowlanych wskazanych w JEDZ
Na potwierdzenie niniejszego warunku nalezy zlozyé wykaz robét budowlanych wykonanych nie
wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty,
miejsca wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych roboty te zostaly wykonane, z zalaczeniem dowodéw
okreslajacych czy te roboty budowlane zostaly wykonane nalezycie, w szczego6lnosci informaciji o tym czy
roboty zostaly wykonane zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidlowo ukoriczone, przy czym
dowodami, o ktérych mowa, s referencje badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz
ktorego roboty budowlane byly wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym
charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw - inne dokumenty;
Zamawiajgcy uzna warunek za spelniony jezeli Wykonawca wykaze, ze w tym okresie wykonat:
—dwa zadania inwestycyjne polegajace na budowie, przebudowie lub rozbudowie obiektu
kubaturowego kazde o wartos$ci powyzej 50 000 000,00 zt brutto;
oraz
—jedno zadanie polegajace na remoncie lub wykonaniu przebudowy budynku wpisanego do
rejestru zabytkéw lub znajdujacego sie¢ na terenie ochrony konserwatorskiej, gdzie
zrealizowano roboty pod nadzorem konserwatora zabytkéw o wartoéci robét minimum
7000 000,00 zt brutto polegajace na wykonaniu robét konstrukcyjnych i odtworzeniowych
zwigzanych z:

(a) podbiciem $cian podpiwniczenia lub,

(a) wzmocnieniem i wymiang $cian lub,

(b) lub wzmocnieniem i wymiang stropéw lub,

() wymiang istniejacego pokrycia dachowego lub,

(d) wymiang fasady budynku lub,

(e) innymi robotami konstrukcyjne lub odtworzeniowe na budynku.
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Jako wykonanie (zakonczenie) inwestycji nalezy rozumiec, Zze dla obiektu uzyskano pozwolenie na
uzytkowanie.

Na wymagang warto$§¢ minimum 7 000 000,00 zl brutto mozna wykazac sie jednym z rodzajow robét
wskazanych w opisie warunku lub dowolng iloscia rodzajéw robét wskazanych w opisanym warunku.

Do kazdej pozycji wykazu nalezy zalgczy¢ dowody okreslajace, czy roboty te zostaly wykonane w sposéb
nalezyty, w szczegélnosci informacji o tym czy roboty zostaly wykonane zgodnie z przepisami prawa
budowlanego i prawidlowo ukoniczone.

W zwigzku z modyfikacjg warunku doswiadczenia wykonawcy modyfikuje sie pkt. 9.4.2. b) w zakresie
wymaganego doswiadczenia kierownika budowy warunek ten w zakresie Kierownika budowy przyjmuje
brzmienie;

—Kierownikiem budowy posiadajacy uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnoéci konstrukcyjno-budowlanej posiadajagcym minimum 5 letnie
dos$wiadczenie jako kierownik budowy w tym kierowal jedna budowa przez caly okres
realizowanej inwestycji polegajaca na remoncie lub przebudowie istniejacego budynku
wpisanego do rejestru zabytkéw o wartodci minimum 20 000 000,00 z} brutto polegajace na
wykonaniu robét konstrukcyjnych i odtworzeniowych zwigzanych z  podbiciem $cian
podpiwniczenia lub wzmocnieniem i wymiang $cian lub wzmocnieniem i wymiang stropéw lub
wymiang istniejacego pokrycia dachowego lub wymiana fasady budynku lub inne roboty
konstrukcyjne lub odtworzeniowe.

Na wymagang warto§¢ minimum 20000 000,00 zi brutto mozna wykazaé¢ sie jednym z rodzajéow
wskazanych rob6t lub dowolna iloscig rodzajow robot wskazanych w opisanym warunku.

Wymagania dla pozostalych 0sGb pozostaja bez zmian.

Pytanie nr 11:

wnosze o wyjasnienie i modyfikacje tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia pn. ,Przebudowa,
rozbudowa i nadbudowa zabytkowego obiektu Teatru im. Stefana Zeromskiego w Kielcach” (,SIWZ") - w
nastepujgcym zakresie:

I. Co do punktu 9.4.2 lit. a), poprzez:

a) zmniejszenie warto$ci zadan inwestycyjnych polegajacych na budowie, przebudowie lub rozbudowie
obiektu kubaturowego z 50 000 000,00 zt brutto na 30 000 000,00 zt brutto.
b) zwiekszenie wartoéci zadania polegajacego na wykonaniu przebudowy budynku wpisanego do rejestru

zabytkéw lub znajdujacego sie na terenie ochrony konserwatorskiej, gdzie realizowane roboty byly
wykonywane pod nadzorem konserwatora zabytkow z 7 000 000,00 zt brutto do 25 000 000,00 zt brutto.
II. Co do punktu 9.4.2 lit. b) poprzez
a) zwiekszenie z 20 000 000,00 zt brutto do 25 000 000,00 zl brutto wartosci inwestycji polegajacej na
przebudowie istniejacego budynku wpisanego do rejestru zabytkow kierowanej przez Kierownika budowy.
[11. Co do punktu 9.4.3. lit. b), poprzez:
a) zmniejszenie $rednio rocznego obrotu w obszarze dzialalnosci gospodarczej objetej przedmiotowym
zamdwieniem za ostatnie trzy lata obrotowe, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy, to za ten okres,
z 100 000 000,00 PLN na 80 000 000,00 PLN.
1V. Co do punktu 22.7.2 poprzez:
a) usuniecie niniejszego kryterium z SIWZ albo
b) w przypadku odmowy usunigcia niniejszego kryterium - zmniejszenie wagi kryterium z 15% do 3% i
maksymalnej ilo§ci punktow, jakie moze otrzymac oferta za niniejsze kryterium, z 15 pkt. do 3 pkt.

UZASADNIENIE

Ad.1

1. Stosownie do postanowien wynikajacych z art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwiefi publicznych, Zamawiajgcy
przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposéb zapewniajacy zachowanie
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uczciwej konkurencji i réwne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnodcei i
przejrzystosci.
Odnoszac sig do wymaganej wartosci zadan inwestycyjnych polegajacych na budowie lub przebudowie obiektoéw
kubaturowych zakonczonych przez wykonawce, Wykonawca wskazuje, Ze okresSlona w SIWZ wartoé¢ w
wysokosci 50 000 000,00 zt brutto jest wartoscia razaco zawyzong, Wymaganie od Wykonawcy zrealizowania
dwoch inwestycji przewyzszajacych ww. wartos¢ jest zupelnie nieadekwatne do opisanej w SIWZ inwestycji i
eliminuje z udzialu w przetargu wielu wykonawcéw, ktérzy maja odpowiednie do$wiadczenie i zaplecze
umozliwiajace im jej zrealizowanie. Zamawiajacy, przygotowujac i prowadzac postepowanie jest zobowigzany
bowiem stawia¢ takie wymagania i warunki, aby byly one adekwatne do celow tego postgpowania, co wynika
wprost z art. 22 ust. 1a ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Okreslenie warunku udziatu w postgpowaniu dotyczacego zdolnoéci technicznej na tak wysokim poziomie w
praktyce eliminuje z przetargu sektor matych i érednich przedsiebiorcéw z kapitatem polskim i umozliwia
uczestniczenie w przedmiotowym przetargu wylacznie najwiekszym przedsiebiorcom. Prowadzi to w
konsekwencji do takiej sytuacji, ze wykonawcy, ktérzy maja wieloletnie doswiadczenie w branzy budowlanej i
realizowali wiele skomplikowanych inwestycji, sa wykluczeni z przedmiotowego przetargu. Jak zauwazyla KIO w
wyroku z dnia 23 czerwca 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 561/08 warunki udziahi w postgpowaniu nie moga
naruszac zasady réwnoéci i uczciwej konkurencji. Wykonawey zdolni do wykonania zaméwienia nie powinni by¢
eliminowani z postepowania na etapie oceny spehiania warunkéw udziatu w postepowaniu. Powolujac sie
natomiast na wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 21 czerwca 2017 r. 111 SA/Wr 1493 /16 pod pojeciem uczciwej
konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw nalezy rozumieé takie sformutowanie opisu przedmiotu
zaméwienia oraz wymagaf w zakresie wiedzy, do$wiadczenia, potencjatu ekonomicznego itp., aby szanse
udziatu w postgpowaniu miato jak najwiecej podmiotéw oferujgcych jak najszerszy wachlarz ustug i produktow
przy jednoczesnym zagwarantowaniu, ze uzyskany w ten sposéb przedmiot zaméwienia spetni oczekiwania i
uzasadnione potrzeby zamawiajacego. Opis przedmiotu zaméwienia nie moze wigc eliminowaé z postepowaniu
ustug czy produktéw adekwatnych co do przeznaczenia i jakosci wzgledem wymagan zamawiajacego. W
szczegolnosci niedopuszczalne jest takie sformutowanie opisu przedmiotu zamoéwienia, ktére skutkuje
faktycznym wyeliminowaniem z zaméwienia produktu lub ustugi czy tez odrzuceniem oferty wykonawcey w celu
utatwienia wyboru innej oferty rynkowej. W niniejszej sprawie natomiast Wykonawca bez watpienia jest w
stanie zrealizowa¢ przedmiotowe zaméwienie, co potwierdza catoksztatt wykonanych przez niego projektow i
bogate wieloletnie do§wiadczenie, jak i pozycja na rynku, jaka sobie wyrobil,
Wykonawca wskazuje, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wymagania zamawiajgcego musza byé
adekwatne do przedmiotu zaméwienia. Przejawia sie to tym, ze nie moga one by¢ zbyt wysokie, gdvz moglyby
utrudnia¢ uczciwg konkurencje. Stawiane wymagania musza byé adekwatne do obiektywnych potrzeb
Zamawiajacego. Takie stanowisko przyjmuje chociazby KIO w wyroku z dnia 14 grudnia 2012 r. sygn. akt KIO
2636/12, wskazujac, iz opisane przez zamawiajacego warunki udziatu w postgpowaniu muszg by¢ uzasadnione
warto$cia zamowienia, charakterystyka, zakresem, stopniem zloZonoéci lub warunkami realizacji zaméwienia.
Zamawiajgcy nie moze przy tym kreowaé warunkéw przetargow wylgcznie w taki sposéb, aby zagwarantowaé
sobie wylgcznie wigksza szanse na szybkie i dajace lepsze gwarancje przeprowadzeniu postepowania o
udzieleniu zaméwienia publicznego, na co wskazuje chociazby KIO w uchwale z dnia 5 czerwca 2018 r. sygn. akt
KIO/KD 20/18.
Wskazana przy tym proponowana wartos¢ 30 000 000,00 zt jest na tyle wysoka, ze nie dopusci do przetargu
wykonawcéw niezdolnych do realizacji przedmiotowego zaméwienia i niespelniajacych jego obiektywnych
wymagan, a z drugiej strony umozliwi poszerzenie kregu potencjalnych uczestnikéw postepowania o
przedsigbiorstwa dysponujace potencjatem do jego realizacji.
Nalezy wskazaé, ze przedmiotem postepowania sa roboty budowlane wymagajgce przede wszystkim
specjalistycznego i niszowego do$wiadczenia wykonawcy, ktére nie moze byé obiektywnie zmierzone wartoscig
zrealizowanych inwestycji budownictwa kubaturowego. Wykonawcy specjalizujacy sie w robotach budowlanych
zwigzanych z obiektami zabytkowymi co do zasady nie realizujg inwestycji zwiazanych z wykonaniem obiektow
kubaturowych o warto§ci 50 000 000 min z}, w przypadku obiektéw zabytkowych w skali catego kraju
inwestycje o takiej warto$ci sg niezwykta rzadkoscig, stad tez stawianie takiego warunku eliminuje z przetargu
znaczacg wigkszo$¢ podmiotéw wyspecjalizowanych w prowadzeniu prac na obiektach zabytkowych. Tak
postawiony warunek spowoduje, iz do przetargu beda mogly przystapi¢ jedynie duze firmy wyspecjalizowane w
inwestycjach takich jak np. osiedla mieszkaniowe, drogi, hale sportowe, hale produkcyjne, stadiony, a zostang z
niego wykluczone podmioty mniejsze, a wyspecjalizowane w pracach zwiazanych z obiektami zabytkowymi i
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posiadajgce w tym zakresie wieloletnie do§wiadczenie. Podkresli¢ nalezy, iz inwestycje zwigzane z obiektami
zabytkowymi wyjatkowo rzadko osiagajg warto$é 50 000 000 zt, poniewaz z oczywistych wzgledow nie dotycza
one budowy nowego obiektu, a zwigzane sa z konserwacjg, rewitalizacja lub rozbudows obiektéw istniejgcych.
Oznacza to, iz w pozycjach kosztowych realizacji takich inwestycji w stosunku do inwestycji polegajacych na
wybudowaniu obiektu budowlanego od podstaw mniejsza role odgrywaja materiaty budowlane, prace ziemne
czy praca maszyn, a znacznie wieksza role odgrywaja koszty robocizny, co powoduje, ze koszty takich inwestycji
sa w ogolnym rozrachunku mniejsze anizeli inwestycji niezwigzanych z obiektami zabytkowymi. W $wietle
powyzszego przedmiotowy warunek podmiotowy stawiany we SIWZ nie odzwierciedla podkreslanego w
orzecznictwie KIO wymogu uwzgledniania w ksztattowaniu warunkéw udziatu w postepowaniu charakterystyki,
zakresu, stopnia zlozonoéci i warunkéw realizacji zaméwienia. W przedmiotowym postegpowaniu
kwestionowane kryterium nie odzwierciedla rzeczywistych mozliwosci wykonawcy do realizacji przedmiotu
zamoéwienie jednocze$nie wykluczajac z udzialu w postgpowaniu wiele podmiotéw posiadajgcych rzeczywiste
kompetencje do jego realizacji.

Na potwierdzenie powyzszych tez przedstawiono ponizej warto$¢ przyktadowych inwestycji zwiazanych z
obiektami zabytkowymi realizowanymi w okresie ostatnich trzech lat:

Wykaz przyktadowych robét budowlanych majgcych za przedmiot obiekty zabytkowe
w okresie ostatnich 3 lat

Nazwa Inwestycji Warto§¢ zamdwienia

Wykonanie robét budowlanych dla zadania: adaptacja zabytkowego| 27 577 473,58 zt
budynku dawnej Zbrojowni przy ul. Rakowickiej na centrum

wystawienniczo-
edukacyjne Muzeum Historii Fotografii w Krakowie
Przebudowa i remont budynkéw Muzeum 27 954 849,64 zt

Archidecezjalnego we Wroctawiu

Przebudowa i rozbudowa budynkéw na cele Muzeum Zolnierzy| 23 008 797,00 zt
Wykletych w Ostrotece przy ul.
Traugutta 19 wraz z wykonaniem ktadki dla pieszych

Krzysztofory od nowa - Muzeum Kompletne: modernizacja i| 23 519 750,86 zt
remont konserwatorski Patacu Krzysztofory

Rewitalizacja Patacu Poznaniskiego 23 048 780,48 zt

Realizacja robét budowlanych, konserwatorskich i instalacyjnych w| 27 497 770,09 zt
ramach projektu pn. "Przebudowa, rewitalizacja i konserwacja
budynkéw zespotu patacowoparkowego w Koztowce (dwie oficyny,
stajnia, teatralnia) z adaptacja na cele kulturowe i turystyczne

2. Brak zachowania zasad proporcjonalnosci i pewng dysproporcje wida¢ réwniez w okreSleniu wysokosci
wykonanych prac polegajacych na wykonaniu przebudowy wpisanego do rejestru zabytkéw lub znajdujacego sig
na terenie ochrony konserwatorskiej. Jest to odwrotna sytuacja niz ta przedstawiona w punkcie 1, gdzie to przez
okre$lenie wartoéci wykonanych prac na zbyt niskim poziomie, tj. 7 000 000, 00 zt brutto moze doj$¢ do takiej
sytuacji, ze do niniejszego przetargu przystapia wykonawcy, ktérzy mogg nie dysponowaé odpowiednim
doéwiadczeniem w wykonywaniu rob6t budowlanych, ktérych przedmiotem jest konserwacja i przebudowa
obiektu zabytkowego, a ktérych to konserwacja i przebudowa wymaga odpowiedniej wiedzy technicznej i
do$wiadczenia. Niniejsza warto$¢ jest zbyt niska w stosunku do zaktadanej wartosci przedmiotu zaméwienia.
Kwota z niniejszego punktu w szczegélnosci kontrastuje z kwotg wskazang w punkcie 1., a oznaczong na 50 000
000,00 zt brutto, ktéra dotyczy zakoficzonych dwéch zadan inwestycyjnych zwigzanych z budowa obiektéw
kubaturowych. Sam bowiem fakt posiadania zakeficzonych dwéch zadan inwestycyjnych na takim poziomie nie
zapewnia w stopniu dostatecznym kwalifikacji do wykonania przedmiotowego zamowienia publicznego, tj. robot
budowlanych, majacy za przedmiot obiekt zabytkowy usytuowany w centrum miasta w duzym zageszczeniu
zabudowy, bo jak zostato juz wskazane tego typu roboty budowlane rzadza si¢ specyficznymi prawami, m.in. w
zakresie stosowania ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
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Ad. I

Niniejszg zmiang Wykonawca motywuje tym, ze z SIWZ, a w szczegblno$ci z opisu przedmiotu zaméwienia i
wyszczegolnionego tam zakresu zamierzen inwestycyjnych wynika, ze roboty beda wymagaty posiadania przez
wykonawce wysokich kwalifikacji. Wymaganie od Kierownika budowy kierowania robotami polegajacg na
przebudowie budynku wpisanego do rejestru zabytkéw o zbyt niskiej wartosci, tak jak w niniejszym przypadku,
tj. powyzej 20 000 000,00 zt moze powodowaé sytuacje, ze do przetargu przystapia wykonawcy, ktérzy nie beda
posiadali odpowiedniego do$wiadczenia w prowadzeniu robét budowlanych. Jak juz wskazywano o specyfice i
ztozonoéci niniejszego zamowienia decyduje zabytkowy charakter obiektu bedacego przedmiotem inwestycii,
zatem stawianie wykonawcom wysokich wymogéw w zakresie realizowania tego rodzaju prac jest w tym
przypadku catkowicie uzasadnione.

Ad. 111

Wykonawca wskazuje, ze wymaganie od uczestnika przetargu osiggnigcia Srednio rocznego obrotu za ostatnie
trzy lata obrotowe w wysoko$ci nie mniejszej niz 100 000 000,00 zt eliminuje z uczestnictwa w przetargu
znaczacq wigkszo$¢ przedsigbiorcow z sektora MSP. Narusza to zasade proporcjonalnodci i zasade uczciwej
konkurencji, o ktérych byta mowa powyzej. Argumentem przemawiajgcym za tym, Ze okreélenie na tak wysokim
$rednio rocznego obrotu jest nieadekwatne do rzeczywistych potrzeb Zamawiajacego, jest takze to, Ze warto§é
przedmiotowego zaméwienia oraz stosunkowo diugi okres jego realizacji nie uzasadnia stawiania wykonawcom
wymagan co do tak wysokiej wartoéci obrotu.

Ad.1V

Zdaniem Wykonawcy kryterium Planu organizacji terenu budowy i logistyki transportu jest nazbyt ocenne i nie
jest mozliwe do zmierzenia za pomocg obiektywnych, jasnych i niebudzacych watpliwoéci kryteriéw. Powoduje,
ze uczestniczy postgpowania tak naprawde nie wiedza, w jaki sposéb i za pomoca jakich metod oceniany bedzie
plan organizacji. W przedmiotowym kryterium wskazane jest bowiem wylgcznie to, ze oceny planu bedzie
dokonywac¢ grupa ekspertéw. Nie jest natomiast szczegétowo wskazane, co beda braé pod uwage przy ocenie
poszczegblnych punktéw i w jaki sposob beda przyznawaé punkty za poszczegélne czeéei planu organizacji.
Niezaleznie od powyzszego, samo sformutowanie ,grupa ekspertéw” réwniez jest okresleniem nieprecyzyjnym,
a dopuszczenie do oceny ofert blizej nieokreslonego gremium niezwiazanego z zamawiajacym moze budzié
watpliwosci prawne.

Zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwieri publicznych, Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zamdéwienia w spos6b zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne
traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystoéci. W niniejszym wypadku
mozna natomiast mie¢ watpliwoéé¢ co do przejrzystosci niniejszego kryterium, poniewaz samo w sobie jest
nieobiektywne, a jego ocena zostanie przeprowadzona przez blizej nieokre§long grupe 0séb trzecich w stosunku
do zamawiajacego.

Zasada przejrzystosci polega w tym przypadku na okresleniu czytelnych, jasnych i niebudzacych watpliwosci
regul postepowania o udzielenie zaméwienia na kazdym jego etapie. W innym wypadku zachodzi ryzyko, ze
postgpowanie bedzie prowadzone w sposéb arbitralny i faworyzujacy innych wykonawcéw.

Zdaniem Wykonawcy wigc niniejsze kryterium rodzi obawy faworyzowania niektérych wykonawcow. Zwigzane
jest to z brakiem kryteriéw oceny planu, jak i niedostateczne okreélenie tozsamoséci samych ekspertow, a to w
konsekwencji powoduje, ze Wykonawca pozbhawiony jest jakichkolwiek narzedzi pozwalajacych na kontrole
poprawnosci oraz zgodnosci czynno$ci Zamawiajacego i prowadzonych przez niego postepowan zgodnie z
przepisami, jak i SIWZ. Powotujac si¢ natomiast na orzecznictwo, nalezy zwréci¢ uwage na wyrok KIO z dnia 16
maja 2008 r., sygn. akt: KIO/UZP 423/08, w ktérym wskazano, ze opis przedmiotu zaméwienia powinien by¢é
dokonany w sposéb obiektywny i nieutrudniajacy uczciwej konkurencji, i nie moze zawieraé sformutowan, ktére
powoduja uprzywilejowanie okreslonych wykonawcéw lub dyskryminowanie innych, uniemozliwiajac im
ztozenie oferty. KIO w wyroku z dnia 20 sierpnia 2009 r., sygn. akt: KIO/UZP 1018/09 stwierdzil natomiast, iz
zaniechanie podania niezbednych danych w SIWZ moze prowadzi¢ do arbitralnoéci zamawiajgcego w czasie
badania i oceny ofert. Niedopuszczalna i naruszajaca przepisy prawa jest bowiem sytuacja, Ze na etapie badania i
oceny ofert zamawiajacy odnositby sie do informacji, ktére nie byty wezesniej podane w SIWZ.

Wykonawca poza tym zaznacza, ze niniejsze kryterium jest nieproporcjonalnie punktowane w stosunku do jego
istotnosci. Niniejszy plan w Zadnym punkcie nie odnosi si¢ bowiem do wykonywania robét budowlanych w
Scistym tego stowa znaczeniu, a do czynno$ci poprzedzajacych roboty budowlane, ktéra jakkolwiek s3 istotne,
niemniej jednak nie powinny one w znaczacym stopniu przesadzac o tym, czyja oferta zostanie przyjeta.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy w zakresie wniosku o modyfikacje opisanych warunkéw zdolnosci technicznej lub
zawodowej i sytuacji ekonomicznej lub finansowej nie wyraza zgody na zmiane warunkéw w tym
zakresie pozostaja wiazace warunki po dokonanej modyfikacji udzielonej odpowiedzi na pytanie 9 i 10
niniejszej informacji dla Wykonawc6w.

Natomiast w zakresie zmiany kryteriow w pkt. 22.7.2 SIWZ Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku i
modyfikuje w zwigzku z tym pkt. 22.6, 22.7 123 SIWZ ktoéry po modyfikacji przyjmuje brzmienie;

22.6 W odniesieniu do Wykonawcoéw, ktérych oferty nie podlegaja odrzuceniu komisja dokona oceny
ofert na podstawie kryterium:

Nr kryt. Opis kryteriéw oceny Znaczenie
1 Cena brutto 60%
Kryteria poza cenowe: 40 %

Wydiuzony okres udzielonej rekojmi i gwarancji
2 na Pozostate roboty budowlane i urzadzenia 8%
instalowane w obiekcje

3 Wydtuzony okres udzielonej gwarancji na 89
urzadzenia i sprzet ruchomy ¢

4 Doswiadczenie Kierownika Budowy 20%

5 Skrécenie terminu realizacji inwestycji 4%

Najkorzystniejsza oferta w odniesieniu do tych kryteriéw moze uzyska¢é maksimum 100 pkt.
22.7 Punkty przyznawane za kryteria beda liczone wg nastepujacych wzoréw:

Znaczenie Maksymalna

Lp. | Kryterium procentowe |ilo§¢  punktéw
kryterium jakie moze
otrzymac oferta
za dane
kryterium
Cena brutto 60 % 60 pkt
Liczba punktéw = Cn/Cb x 50
gdzie:
1 | - Cn - najnizsza cena sposréd wszystkich ofert nie
odrzuconych
- Cb - cena oferty badanej
-60 wskaznik staly
Wydtuzony okres udzielonej rekojmi i gwarandji | 8% 8 pkt

na pozostale roboty budowlane i urzagdzenia

instalowane w obiekcje (wylaczono roboty

Konstrukcje i szczelno§¢ obiektu na ktére okres

jest dtuzszy 120 miesigcy):

2 — 60 m-ce, wykonawca otrzyma - 0 pkt.
— 72 m-ce, wykonawca otrzyma - 3 pkt.
— 84 m-cy i wiecej , wykonawca otrzyma

- 6 pkt
Informacje nalezy wskazaé w formularzu
ofertowym
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Wydluzony okres udzielonej rekojmi i gwarancji| 8% 8 pkt
na urzadzenia i sprzet ruchomy
— 24 m-ce, wykonawca otrzyma - 0 pkt.
— 36 m-ce, wykonawca otrzyma - 3 pkt.
— 48 m-cy i wiecej , wykonawca otrzyma
- 6 pkt
Informacje nalezy wskaza¢ w formularzu
ofertowym
Doswiadczenie Kierownika Budowy 20% 20 pkt
Doswiadczenie na stanowisku/stanowiskach:
Kierownik Budowy Ilub Kierownik Rob6t
Konstrukeyjno - Budowlanych (od rozpoczecia do
zakonczenia inwestycji) przy realizacji robét
obejmujacych przebudowe budynku wpisanego do
rejestru zabytkéw o warto$ci zadania co najmniej:
5000 000,00 PLN brutto polegajace na wykonaniu
robét konstrukcyjnych i odtworzeniowych
zwiazanych z podbiciem $cian podpiwniczenia lub
wzmocnieniem i  wymiang $cian lub
wzmocnieniem i wymiang stropéw lub wymiana
istniejacego pokrycia dachowego lub wymiang
fasady budynku lub inne roboty konstrukcyjne lub
odtworzeniowe., Wykonawca otrzyma punkty za:
— jedna zakoiiczong inwestycje - 0 pkt
— dwie zakoniczone inwestycje -5 pkt
— trzy zakonczone inwestycje - 10 pkt
— cztery zakonczone inwestycje - 15 pkt
— piec zakonczonych inwestycji - 20 pkt
Informacje na temat kazdej kierowanej inwestycji
nalezy wskaza¢ w zalaczniku nr 1a do formularza
ofertowego podajac nazwe, date zakonczenia
inwestycji, podmiot na rzecz, ktérego inwestycja
zostala zrealizowana (Zamawiajacy) oraz zakres i
warto$¢ robét, ktérymi kierowal.
Nie zlozenie wskazanego zalacznika, badz nie
wskazanie ktérejkolwiek z wymaganych wyzej
informacji bedzie skutkowalo nie przyznaniem
punktéw w niniejszym kryterium oceny ofert.
Skrécenie wymaganego okresu realizacji; 4% 4 pkt
o0 1 miesigc- 1 pkt
o 2 miesigce - 2 pkt
5 |o3 miesigce - 4 pkt
Brak skrécenia termin - 0 pkt
Informacje nalezy wskazaé w formularzu

ofertowym

- Wzwigzku z modyfikacja kryteriéw modyfikuje si¢ pkt 23 SIWZ po ppkt 23.1.5 dodaje sie ppkt. 23.1.6
o tresci;
Opracowany plan organizacji terenu budowy i logistyka transportu;
Plan organizacji nalezy przedstawi¢ w formie opisowej i graficznej. Zalozenia planu beda wiazace
podczas realizacji umowy.
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W planie nalezy przedstawi¢ zalozenia organizacji terenu budowy w formie opisowej i rysunku ,Plan
zagospodarowania terenu budowy” wraz z legendg umieszczong na rysunku oraz czescia opisowa, z
uwzglednieniem m.in.:
a) lokalizacji zaplecza budowy;
b) opisu organizacji dojazdu, transportu i roztadunku i skladowania materiatow,
c)wydzielenia stref niebezpiecznych i sposobu zabezpieczenia budynkoéw sgsiednich
d) lokalizacji ogrodzenia placu budowy, bram wjazdowych i wejs¢ dla pracownikéw budowlanych;
e) miejsca i sposobu skladowania dla materialéw budowlanych oraz dla odpadéw powstalych w
trakcie realizacji robét rozbiérkowych oraz urobku przy robotach ziemnych.
W przypadku zlozenia planu ktdéry nie bedzie zgodny z wymaganymi zatloZzeniami Zamawiajacy ma
prawo do zadania jego wymiany lub uzupelnienia.

Pytanie nr 12:

W zwigzku ze zlozonoscia projektu, obszerng dokumentacjg oraz przesunigciem terminu sktadania ofert do
30.09.2020, zwracamy sie z uprzejma prosbg o wydluzenie ustawowego terminu zadawania pytan, na ktére
Zamawiajacy bedzie udzielal wyjasnien, do dnia 30.08.2020r.

Odpowiedz:

Zmawiajacy nie wyraza zgody

Pytanie nr 13:

W zwigzku z treécia §1 ust. 4 pkt 4) projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku przekroczenia
terminéw wykonania poszczegblnych etapéw z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy koszt zmiany metod
organizacji pracy w celu dotrzymania terminu koncowego zostanie pokryty przez Zamawiajacego, a w przypadku
op6znien powstatych z winy Wykonawcy zostanie poniesiony przez Wykonawce.

OdpowiedZ:

Zamawiajacy nie bedzie pokrywat takich kosztéw

Pytanie nr 14:

W zwigzku z trescig §2 ust. 1 pkt 1) 2) projektu umowy prosimy o wskazanie terminéw przekazania terenu
budowy

Odpowiedz:

7 dni

Pytanie nr 15:

W zwigzku z trescig §2 ust. 1 pkt 5) projektu umowy o wskazanie terminu na zakofczenie robét przedziatem
czasu liczonym od daty przekazania terenu budowy.

W uzasadnieniu stanowiska wskazujemy, ze w przypadku gdy nie zostata okreélona data przekazania terenu
budowy i jednocze$nie okres realizacji jest jednym z kryteriéw oceny ofert nie jest mozliwe rzetelne
przygotowanie oferty w zakresie deklarowanego przez Wykonawce terminu realizacji robot.

Odpowied%:

Patrz odpowiedz wyzej

Pytanie nr 16:

W zwigzku z treécig §2 ust. 1 pkt 6) projektu umowy prosimy o potwierdzenie, Ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy
za szkody bedzie oceniana zgodnie z zasadami wynikajacymi z art. 471 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 361
Kodeksu cywilnego

Odpowiedz:

Odpowiedzialno$é bedzie oceniana zgodnie z KC nie modyfikujemy odpowiedzialno$ci kodeksowej.

Pytanie nr 17:

W zwiazku z treécia §3 ust. 4 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze odbiér robét zanikajacych i
ulegajacych zakryciu nastapi w terminie nie diuzszym niz 3 dni od daty zgloszenia przez Wykonawce
Odpowiedz:

Tak rotwierdzarn

10
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Pytanie nr 18:
W zwigzku z trescig §3 ust. 7 pkt 3) projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wniesie
zastrzezenia do przedioZonego projektu umowy z podwykonawca wylacznie w przypadku stwierdzenia
postanowien sprzecznych z opisanymi w §3 ust. 7 pkt 2). W przypadku braku mozliwosci potwierdzenia prosimy
o przekazanie zamknigtej listy warunkéw jakie beda powodowaty brak akceptacji projektu UMoOwWy przez
Zamawiajacego.
Odpowiedz:
Zasady przedkladania projektéw uméw z podwykonawcami uregulowano w pkt. 11.2 SIWZ i tych zasad
Zamawiajacy bedzie wymagal, oznacza to Ze nie beda respektowane projekty uméw ktére w sposob
bardziej rygorystyczny zabezpieczaja interes wykonawcy niz stanowi zapisy umowy Wykonawcy z
Zamawiajagcym (nie beda respektowane umowy korporacyjne, umowa z podwykonawca ma byé
przejrzysta i czytelna)

Pytanie nr 19:

W zwigzku z trescig §5 ust. 1 pkt 4) projektu umowy prosimy o rozwazenie usunigcia pkt 4) wzglednie
doprecyzowanie zapisu gdyz obecne jego brzmienia nie pozwala na obiektywna weryfikacje zasadnoéci zadania
usunigcia danego przedstawiciela personelu wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na usuniecie zapisu, zapis jest czytelny i nie wymaga interpretacji.

Pytanie nr 20:

W zwigzku z trescig §5 ust. 2 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie ponosit
odpowiedzialnoSci za skutki udostepnienia terenu budowy osobie trzeciej wskazanej przez Zamawiajgcego, w
tym opéznienia robét Wykonawcy spowodowanych takim udostepnieniem, szkéd w robotach wykonawcy
spowodowanych przez te osoby

Odpowiedz:

Potwierdzam

Pytanie nr 21:

W zwigzku z trescig §5 ust. 6 pkt 3) projektu umowy prosimy o wyjaénienie jakich konkretnie dokumentéw
bedzie oczekiwal Zamawiajacy.

Zwracamy uwage, na fakt, ze obecna tres¢ nienalezyte wykonanie umowy wiaze z niewykonaniem zobowigzania
do przedlozenia blizej nie sprecyzowanych dokumentéw jakich moze w przysztosci zazadaé Zamawiajacy, a nie
faktem niewykonania zobowigzania do zatrudnienia w oparciu o umowe o prace.

Odpowiedz:

Przywolany zapisie umowy precyzyjnie okresla wymogi i nie ma potrzeby ich powtarzania.

Pytanie nr 22:

W zwiagzku z trescig §8 ust. 4 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku gdy badanie wykaze
zgodnos¢ rob6t z umowa koszt badania zostanie zwrécony Wykonawcy przez Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Nie, gdyz jak zapisano badania beda prowadzone w przypadku powzigtej watpliwosci (uzasadnionych
przypadkach)

Pytanie nr 23:

W zwigzku z trescig §8 ust. 5 projektu umowy prosimy o sprecyzowanie terminu w jakim Zamawiajacy (Inzynier
Kontraktu) udzieli akceptacji dla danego materiatu, oraz wyjasnienie, ktéry z wskazanych tam podmiotéw bedzie
odpowiedzialny za udzielenie akceptacji - Zamawiajacy czy Inzynier Kontraktu.

Odpowiedz:

Bez zbednej zwloki nie diuzej niz 5 dni roboczych

Pytanie nr 24:

W zwiazku z trescig §10 ust. 3 projektu umowy prosimy o wyjasnienie co nalezy rozumieé¢ pod pojeciem
pomniejszenia wynagrodzenia oraz z w jaki spos6b ma by¢ ustalana warto§¢ pomniejszenia wynagrodzenia
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Odpowiedi:

Bedzie ustalona w oparciu o obiektywne czynniki materialowe i robocizny wykorzystujac kosztorys
ofertowy Wpykonawcy i aktualne ceny rynkowe. Jednoczesnie Zamawiajacy zdecydowal o
zmodyfikowaniu kary umownej za te czynno$¢ wskazujgc w § 20 ust. 1 pkt. 11 ze kara umowna bedzie
wynosilta 5000 zi za kazdy przypadek (zmodyfikowana umowa w zalgczeniu)

Fundusze e Unia Europejska
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Pytanie nr 25:

W zwigzku z trescig §11 ust. 3 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze uzyte tam pojecie elementu robot
oznacza rzeczywiscie wykonany zakres ustalony w oparciu o szacunkowe procentowe rzeczywiste
zaawansowanie rob6t a nie kompletnie wykonany zakres np. strop, instalacja.

Odpowiedz:

Nie - maja to by¢ wykonane i odebrane roboty (a nie procentowe zawansowanie) zakres tych robot ma
by¢ zgodny z harmonogramem - finansowo - rzeczowym (przypominam ze harmonogram przygotuje
sam Wykonawca wiec element robét sam okresla)

Pytanie nr 26:

W zwigzku z trescia §11 ust. 6 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze uzyskanie decyzji 0 pozwoleniu na
uzytkowanie jako warunek platnosci koncowej nie dotyczy sytuacji gdy brak mozliwosci uzyskania pozwolenia
na uzytkowanie bedzie spowodowany okoliczno$ciami niezaleznymi od Wykonawcy np. btad w dokumentacji
projektowej ktérego wykonawca dziatajgc ze starannoscig wymagang od wykonawcy robot budowlanych (w
odréznieniu od projektanta) nie mogl dostrzec, czy wprowadzenie zmian w robotach wykonanych przez
wykonawce przez osoby trzecie wprowadzone na teren budowy przez Zamawiajacego

Odpowiedz:

Zamawiajagcy na tym etapie nie ma uprawniefi do udzielenia jednoznacznej odpowiedzi w
okolicznoéciach innych zapis6w umowy, naleizy przypomnieé, Ze Wykonawca jest profesjonalista
odpowiada za btedy wynikajace z posiadanej wiedzy i uprawnieil kadry inzynieryjnej.

Pytanie nr 27:

W zwigzku z trescig §12 ust. 3 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze dowodem potwierdzajacym zaplate
jest w szczegdlnosci pisemne os$wiadczenie podwykonawcy o otrzymaniu zaplaty za roboty objete zakresem
odpowiedzialnodci solidarnej Zamawiajacego, czy oswiadczenie o potraceniu wzajemnych naleznoéci
Wykonawcy i podwykonawcy lub przekaz.

Odpowiedz:

Tak

Pytanie nr 28:

W zwigzku z trescia §12 ust. 4 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku nieprzedstawienia
o$wiadczenia od podwykonawcy Zamawiajacy wstrzyma sie z platnoscia w kwocie rdwniej wartosci
nieprzedstawionych o§wiadczen a nie catego wynagrodzenia wynikajacego z danej faktury Wykonawcy
Odpowiedz:

Tak

Pytanie nr 29:

W zwigzku z treécia §12 ust. 5 projektu umowy prosimy o potwierdzenie Ze bezpoS$rednie platnoéci na rzecz
podwykonawcow nie bedg obejmowaty naleznoSci spornych

Odpowiedz:

Tak, w takich okoliczno$ciach nalezno$é¢ jest przekazywana do depozytu sagdowego

Pytanie nr 30:

W zwigzku z trescig §15 ust. 5 pkt 1 projektu umowy prosimy o wprowadzenie zmiany w my$l ktérej
Zamawiajacy bedzie uprawniony do odmowy (wstrzymania) odbioru wytacznie w przypadku gdy stwierdzone
wady bedg uniemozliwia¢ uzytkowanie przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem.

Obecnie proponowana tre§é¢ prowadzi do wniosku, Ze nawet najdrobniejsza wada moze uzasadni¢ odmowe
dokonania odbioru koficowego gdyz jej usuniecie wigZe sie¢ w jakim$ sensie z utrudnieniem w eksploatacji teatru.
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Interes prawny Zamawiajacego jest dostatecznie zabezpieczony przez uprawnienia z tytulu gwarancji jakoéci i
rekojmi, zas§ odmowa dokonania odbioru jest réwnoznaczna w skutkach z niewykonaniem przedmiotu umowy
skutkujgcego naliczeniem kary umownej za opéznienie w wykonaniu przedmiotu umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmodyfikowat zapis §15 ust. 5 pkt 1 tre§¢ modyfikacji w zalaczonym wzorze umowy po
modyfikacji

Pytanie nr 31:

W zwigzku z treécia §17 projektu umowy prosimy o doprecyzowanie przestanek skutecznosci odstapienia i
potwierdzenie, Ze uprawnienie Zmawiajgcego do odstapienia tam przewidziane dotyczy sytuacji gdy doszto do
dwukrotnego stwierdzenia nieprawidtowo$ci w tym samym elemencie, a uprawienie do odstapienia ograniczy
sie do cze$ci umowy obejmujacej wadliwy element.

W uzasadnieniu zauwazamy, ze lakoniczno$é sformulowania moze prowadzi¢ do wniosku, ze uprawnienie
Zmawiajacego do odstapienia zaktualizuje si¢ bez wzgledu na wage stwierdzonych nieprawidtowosci, i dotyczy
wad ktére z punktu widzenia mozliwosci przysziej eksploatacji nie bedg mialy jakiegokolwiek znaczenia a nawet
przypadku gdy kazda z nieprawidtowoéci zostanie usunigta przez Wykonawce gdyz znacznie ma wytacznie fakt
jej wystapienia.

Odpowiedz:

Usunieto zapis

Pytanie nr 32:

W zwiazku z treécig §18 ust. 1 projektu umowy prosimy o potwierdzenie ze odpowiedzialno$ci Wykonawcy z
tytutu rekojmi obejmuje wylacznie wady istniejace w chwili odbioru kofcowego lub powstale z przyczyn
tkwigcych w przedmiocie umowy w chwili odbioru koficowego (art. 559 Kodeksu cywilnego) i nie obejmuje np.
wad powstatych w skutek normalnego zuzycia czy zniszczenia przez osobe trzecia.

Odpowiedz:

Nie obejmuja tylko zniszczenia przez osoby trzecie.

Pytanie nr 33:

W zwigzku z treScig §17 ust. 4 projektu umowy prosimy o rozwazenie wprowadzenia zmiany zgodnie z ktéra
Zamawiajacy nie bedzie obcigzat Wykonawcy karg za op6znienie w usunieciu wady w przypadku powierzenia
usunigcia wady osobie trzeciej.

W uzasadnieniu stanowiska zauwazamy, ze nie ma zadnego uzasadnienia dla obciazenia Wykonawcy kara za
okres jaki przypadka od uptywu daty wyznaczonej dla wykonawcy na usuniecie wady do daty faktycznego jej
usunigcia przez osobe trzecig. Przy takiej konstrukcji umowy to wytacznie Zamawiajacy okresli w drodze
odrebnych ustalent w osobg trzecig termin na wykonanie przez nig prac zwiazanych z usunieciem wady.
Odpowiedi:

Pewnie chodzi o zapis §19 ust. 4 umowy - Zamawiajacy naliczy kare zgodnie z zapisami okreslonymi w §
20 ust. 1 pkt. 10

Pytanie nr 34:

W zwigzku z trescig §17 ust. 9 projektu umowy prosimy o potwierdzenie ze niewykonanie przez Zamawiajacego
obowiazku konserwacji skutkujacy wygasnieciem gwarancji jakosci bedzie dotyczyt wytgcznie urzadzen dla
ktorych ich producenci nie przewidzieli obowigzku konserwacji.

Odpowiedz:

Pewnie chodzi o zapis §19 ust. 9 umowy zapis ten zostat usuniety

Pytanie nr 35:

W zwigzku z trescig §20 ust. 1 pkt 2) projektu umowy prosimy o usuniecie kary umownej za opéZnienie w
uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie.

Biorgc pod uwage, Ze umowa przewiduje uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie w terminie 30 dni od dnia
bezusterkowego odbioru koncowego zastrzezona kara umowna przerzuca na Wykonawce odpowiedzialnos¢ za
terminowos¢ dziatania organéw administracji publicznej.

Odpowiedz:
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Zamawiajacy zmienil zapisy umowy opéZnienie na zwloke i w przypadku nie uzyskania pozwolenia z

przyczyn zawiniony przez organ Zamawiajacy kary umownej nie bedzie naliczat za okres nie zawiniony
przez Wykonawce.

Pytanie nr 36:

W zwigzku z trescig §20 ust. 1 pkt 5) projektu umowy prosimy o rozwazenie wprowadzenia do umowy
zamknietej listy etapow (kamieni milowych) ktoérych przekroczenie bedzie wigzato sie z naliczeniem kary
umownej w przypadku niedotrzymania przez Wykonawce terminu wykonania przedmiotu umowy, zas w
przypadku terminowego wykonania przedmiotu umowy kary za niedotrzymane terminy (kamienie milowe)
zostana anulowane.

W uzasadnieniu zauwazamy, ze zgodnie z obecnym brzmieniem karze umownej podlega przekroczenie
jakiegokolwiek terminu, na wykonanie najdrobniejszego elementu, ktory z punktu widzenia wykonania cato$ci
przedmiotu umowy nie ma zadnego znaczenia. Dodatkowo przy zastrzezeniu kary za opdZnienie uprawnienie
Zamawiajgcego do naliczenia kary umownej aktualizuje sie nawet w przypadku gdy niedotrzymanie terminu
bedzie spowodowane okoliczno$ciami niezaleznymi od Wykonawcy.

W zwigzku z trescig §20 ust. 1 pkt 6), 7), 8), 9) projektu umowy prosimy o rozwazenie zmiany polegajacej na
powigzaniu wysokosci kary umownej z warto$cig wynagrodzenia okreslong umowa podwykonawcza.

W obecnym brzmieniu wysokos¢ kar umownych jakimi moze by¢ obcigzony wykonawea jest razaco wygoérowana
Odpowiedz:

Zamawiajacy w tym zakresie zmodyfikowal zapisy umowy zastepujac opéznienie zwloka, powigzal
wysokos$¢ kar z umowami podwykonawcéw oraz usunal zapis § 20 ust. 1 pkt 5) projektu umowy (projekt
umowy po modyfikacji w zalaczeniu)

Pytanie nr 37:

Prosimy o rozwazenie wprowadzenia limitu dla wszystkich kar umownych jakimi moze by¢ obcigzony
Wykonawca w zwigzku z wykonaniem umowy na poziomie 10 % wynagrodzenia okreslonego w §10 ust. 1
umowy

Odpowiedi:

Zmodyfikowano zapis umowy § 20 dotychczasowy ust 4 przyjmuje brzmienie - Ustala sie gorny limit kar
na poziomie 20% wynagrodzenia brutto okreSlonego w § 10 ust. 1 umowy, Natomiast tres¢
dotychczasowa ust. 4 oznaczono nr 5.

Pytanie nr 38:

W zwiazku 7 trescig §21 ust. 2 projektu umowy prosimy o doprecyzowanie ze przed skorzystaniem z prawa do
odstagpienia Zamawiajacy zakresli Wykonawcy termin nie krétszy niz 30 dni na zaniechanie naruszenia
uprawniajgcego Zamawiajacego do odstapienia a o§wiadczenie o odstgpieniu zostanie ztozone nie wczesniej niz
po bezskutecznym uplywie terminu na usuniecie naruszenia.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmodyfikowal zapis §21 ust. 2 pkt 2) projektu umowy (umowa po modyfikacji w
zataczeniu)

Pytanie nr 39:

W zwigzku z trescia §21 ust. 2 pkt 3) projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze opdZnienie wykonawcy
uprawniajace Zamawiajgcego do odstapienia musi byé¢ spowodowane okolicznodciami lezgcymi po stronie
Wykonawcy. Prosimy o rozwazenie wydiuzenia terminu opéznienia Wykonawcy skutkujacego odstapieniem do
30 dni

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmodyfikowal zapis §21 ust. 2 pkt 3) projektu umowy (umowa po modyfikacji w
zalgczeniu)

Pytanie nr 40:

W zwigzku z trescia §21 ust. 2 pkt 4) projektu umowy Prosimy o rozwazenie wydtuzenia terminu opéznienia
Wykonawcy skutkujgcego odstapieniem do 30 dni

Odpowiedz:
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Zamawiajacy zmodyfikowal zapis §21 ust. 2 pkt 4) projektu umowy (umowa po modyfikacji w
zalaczeniu)

Pytanie nr 41:

W zwigzku z trescig § 21 ust. 2 pkt 5) projektu umowy prosimy o rozwazenie wykreélenia tego postanowienia.
Odstapienie jest nieadekwatng reakcja w stosunku do wagi naruszenia umowy skutkujgcego odstapieniem,
Interes finansowy Zamawiajacego jest w spos6b dostateczny zabezpieczony poprzez mozliwosci dokonywania
bezposrednich ptatnosci oraz obowigzki Wykonawey.

Odpowiedz:

Zapis § 21 ust. 2 pkt 5) usunieto

Pytanie nr 42:

W zwigzku z trescig § 21 ust. 2 pkt 6) projektu umowy prosimy o doprecyzowanie Ze op6Znienie w ptatnosci
skutkujace odstapieniem dotyczy wylgcznie ptatnosci niespornych z tytuhu wynagrodzenia za wykonanie robot
budowlanych objetych odpowiedzialnoscia solidarng Zamawiajacego i nie obejmuje np. roszczen
odszkodowawczych, sporéw dotyczacych razliczenia robét dodatkowych.

Odpowiedz:

Zapis § 21 ust. 2 pkt 6) usunieto

Pytanie nr 43:

Wnosimy o zmiang par. 8.1 ,Istotne postanowienia umowy o podwykonawstwo” w taki sposéb, aby mozliwe
byly rozliczenia Wykonawcy z Podwykonawcami w cyklu miesiecznym, analogicznie do sposobu rozliczania sie
Wykonawcy z Zamawiajgcym. Zwracamy uwage, iz obecny zapis jest catkowicie nieakceptowalny, gdyz zaden z
Podwykonawcow nie wyrazi zgody na rozliczenie dopiero po zakoriczenie robét.

Odpowiedz:

Zamawiajacy w tym zakresie nie bedzie ingerowal z uwagi na zapisy § 12 umowy

Pytanie nr 44:

§3 ust. 3 Umowy Prosimy o potwierdzenie, ze ,,odpowiedzialno$¢ za wszelkie szkody i straty” ograniczona jest do
szkdd zawinionych przez Wykonawce powstatych w bezpoérednim zwiazku z wykonywaniem zamowienia przez
Wykonawce.

Odpowiedz:

I podwykonawcow

Pytanie nr 45:

§3 ust. 7 Umowy Wnosimy o wykre§lenie rygorystycznych ograniczen tresci uméw podwykonawczych,
stanowigcych faktycznie ograniczenie swobody kontraktowania Wykonawcy. Odmienna wysoko§é kar czy
zabezpieczen w umowie podwykonawczej moze by¢ uzasadniona ze wzgledu na konkretny zakres robét
objetych umowa podwykonawcza i w zaden sposéb nie narusza intereséw Zamawiajgcego. Odmienny od
pierwotnie przewidzianego w SIWZ termin realizacji moze by¢ wczesniejszy (w takim przypadku nie narusza
interesow Zamawiajgcego) lub péZniejszy, w przypadku opéznienia w realizacji innych robét niezaleznego od
Generalnego Wykonawcy. Zakaz zawarcia odpowiedniej umowy podwykonawczej moglby uniemozliwié
realizacje przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy w uzasadnionych przypadkach bedzie akceptowal takie zapisy. Pragne zwrécié uwage ze w
pkt. 11.4 SIWZ wprowadzono zapis ze Wykonawca przedktadajac do akceptacji umowe z podwykonawca
Jest uprawniony do wprowadzania zmian do istotnych postanowiefi w zakresie nieprzekraczajacym
zobowigzania wynikajace z umowy podstawowej na realizowany przedmiot zaméwienia wiec
ewentualne kary moga si¢ réznic z uwagi na wskazany termin realizacji lub wartosé Umowy z
podwykonawca.

Pytanie nr 46:

§8 ust. 4 Umowy Prosimy o sprecyzowania zakresu badan, ktérych dodatkowo zadaé moze Zamawiajacy i
okolicznosci, w ktérych Zamawiajacy uznaje takie zadanie za uzasadnione.
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Odpowiedz:

W tym zakresie udzielono odpowiedzi w niniejszej informacji beda to okolicznosci co do ktérych
Zamawiajacy poweZzmie uzasadnione watpliwoséci.

Pytanie nr 47:

§11 ust. 1 i 2. Umowy Wnosimy o rezygnacje z ograniczenia ptatnosci czeSciowych do 90 % i dokonywanie
zaptaty kazdorazowo proporcjonalnie do faktycznego zaawansowania robot

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody i nie dopuszcza platnosci za zawansowanie robét, platno$é bedzie
odbywatla sie za zakoficzone i odebrane elementy roboét wskazanych w HFR

Pytanie nr 48:

§11 ust.5 Umowy W zwiazku z tym, ze realnie niemozliwe jest przewidzenie faktycznego przerobu w danym
okresie rozliczeniowym z doktadno$cia co do grosza, prosimy o wyjasnienie, jakg rozbiezno$¢ miedzy przerobem
faktycznym (podstaws do wystawienia faktury) a tym okreslonym w planie platnosci przewidzianym w HRF
dopuszcza Zamawiajacy?

Odpowiedz:

W przywolanym zapisie umowy Zamawiajacy bedzie dokonywal zaplaty za faktyczne wykonane i
odebrane roboty okre$lone w HRF wiec nie rozumiem pytania o rozbieznosci.

Pytanie nr 49:

§12. ust. 4 Umowy Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku nieprzedstawienia przez Wykonawce dowodu
zaplaty czesci wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy, Zamawiajgcy uprawniony bedzie do wstrzymania
jedynie odpowiedniej cze$ci wynagrodzenia, a nie jego catosci.

OdpowiedZ:

Tak

Pytanie nr 50:

§18 ust. 6 Umowy Poniewaz niedopuszczalne jest uzaleznienie wysokoSci wy nagrodzenia Wykonawcy
wylacznie od uznania Zmawiajacego, wnosimy o sprecyzowanie, w jaki spos6b oceniania bedzie utrata ,wartosci
estetycznej” o jakiej mowa w przedmiotowym ustepie.

Odpowiedz:

Wysokoé¢ ewentualnego obnizenia warto$ci bedzie ustalona przez niezaleznego rzeczoznawce
budowlanego i odnosi sie wylacznie do przypadkéw wykonania przedmiotu zaméwienia w sposéb
niekompletny lub niezgodny z projektem a umozliwiajacym uzytkowanie budynku,

Pytanie nr 51:

§19 ust 1 i ust. 6 pkt 1 Umowy, § 1 Karty gwarancyjnej Zwracamy uwagg na sprzeczno$¢ pomiedzy
przedmiotowymi zapisami w zakresie, w jakim okreslajg one okres gwarancji.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie widzi zadnych sprzecznosci i uznaje zapisy za spéjne

Pytanie nr 52:

§19. ust. 4 , ust. 12 i ust. 13. Umowy, §4 ust 2 Karty gwarancyjnej. W zwiazku ze sprzecznosciami w
przedmiotowych zapisach w zakresie terminéw na usunigcie wad, wnosimy o ujednolicenie zapisow w ten
sposéb, ze strony ustala odpowiedni technicznie termin na usunigcie wady, nie krétszy niz 14 dni.

Odpowiedz:

W §19, ust. 4 i 13 zapis ujednolicono jako termin naprawy 14 dni a w ust. 12 jest mowa o terminie
przystapienia do naprawy czyli reasumujac wykonawca od zgloszenia do zakoficzenia naprawy ma 21
dni

Pytanie nr 53:
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§21 ust.10 Umowy Biorac pod uwage tres¢ art. 395 ust. 2 ke, prosimy o wyjasnienie, jak nalezy rozumieé¢ skutki
odstgpienia od umowy, skoro zgodnie z brzmieniem przedmiotowego zapisu strony maja zachowywac¢ wzajemne
roszczenia.

Odpowiedz:

W tym zakresie umowa zostala zmodyfikowana

Pytanie nr 54:

§ 21 ust.ll Umowy. Niezrozumiate jest niweczenie skutkow zawarcia umowy poprzez odstgpienie i
réwnoczesne zdanie usuniecia wad niezakonczonego przedmiotu umowy i mozliwoéé zadania przez
Zamawiajgcego dalszego wykonywania czesci robot. Wnosimy o zmanie zapiséw przy uwzglednieniu istoty
odstapienia, jakim jest uznanie umowy za niebyla, a nie dalsza kontynuacja realizacji zobowigzan.

Odpowiedz:

Zapis usunieto z umowy

Pytanie nr 55:

Prosimy o doktadniejsze wyjasnienie terminu realizacji czynnosci wskazanych zapiséw w zalgczniku numer 3
wzor umowy ustawy 2 pkt 1,2,3 0 tresci:

"1) Protokolarne przekazanie placu budowy w zakresie nieruchomosci objetej pozwoleniem na budowe
Zadania Inwestycyjnego tj. dziatki o numerze ewidencyjnym nr 32 obreb 0016,

2) Protokolarne przekazanie w uzytkowanie na czas budowy dziatki o numerze ewidencyjnym nr 210/1 obreb
0016 dla cel6w pomocniczych realizacji Zadania Inwestycyjnego dziatki n

dokumentacja projektowa (1 egz.) oraz dziennika budowy nastapi w terminie do 14 dni od podpisania umowy.
Odpowiedz:

Zapisy zostaly zmodyfikowane prosze zapoznac sie z umowg po modyfikacji.

Pytanie nr 56:

Zwracamy sig z prosba o zmiane zapisu w zalgczniku numer 3 wzor umowy ustawy 2 pkt 6 o tresci:

"6) Uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie w terminie 30 dni liczony od daty bezusterkowego odbioru
koncowego. "

Na:

"6) Uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie w terminie 90 dni liczony od daty bezusterkowego odbioru
koncowego. "

Powyzszy zapis powinien zosta¢ zmieniony z uwagi na to, iz termin 30 dni jest terminem nieuwzgledniajacym
terminéw na zatatwienie czynnoéci administracyjnej wynikajacym z Kodeksu postepowania administracyjnego.
Odpowiedz:

Zapis pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 57:

W SIWZ, okreslajacym warunki udziatu w tym postepowaniu. w pkt 9.4.3 sytuacja ekonomiczna lub finansowa,
okreSlony zostal sposob dokonywania oceny speienia tego warunku. I tak w ppkt a) zamawiajacy okreslil, ze
Wykonawca spetni warunek jesli potwierdzi spetnienie warunku jezeli wykaze ze posiada $rodki finansowe lub
zdolno$¢ kredytowa nie mniejsza niz 35 000 000,00 PLN.

W naszej ocenie przedstawiony przez Zamawiajgcego warunek posiadania tak wysokiej zdolnosci
kredytowej jest nieadekwatny i jedynie utrudnia dostep do wziecia udziatu w postepowaniu, co jest sprzeczne z
Art. 7 ustawy PZP tj Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdwienia w
spos6b zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z
zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci. W zwiazku z powyzszym wnioskujemy o obnizenie tego warunku
posiadania $rodkéw finansowych lub zdolno$ci kredytowej do 25000 000zt, aby zapewni¢ dostep do
postepowania dla wiekszej liczby firm a co za tym idzie, do zwiekszenia konkurencyjnosci postepowania.

Ponadto w SIWZ w pkt 9.4.3 ppkt b), Zamawiajacy wymaga aby Wykonawca osiggnat $rednio roczny obrét w
obszarze dziatalno$ci gospodarczej objetym przedmiotem zamdowieniem za ostatnie trzy lata obrotowe, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, za ten okres (Zamawiajacy wymaga aby obrét o ktérym mowa
wyzej odnosil sie wytacznie do przedmiotu zaméwienia) w wysokoéci nie mniejszej niz 100 000 000,00 PLN
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Whnioskujemy zatem o obnizenie tego kryterium celem zapewnienia wigkszej konkurencyjnosci w przetargu i
zastosowanie jako kryterium udziatu w postepowaniu osiggnigcie przychodow netto ze sprzedazy w wysokosci
co najmniej 40 000 000 zt w kazdym roku obrotowym. Zamawiajacemu powinno zaleze¢ na tym aby jego
postepowanie stanowilo obiekt zainteresowania dla wielu firm, w zwiazku z tym wnioskujemy o pozytywne
rozpatrzenie powyzszej kwestii.

Dodatkowo w SIWZ w pkt 9.4.3 ppkt c), Zamawiajagcy wymaga aby Wykonawca posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialnodci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiazanej z przedmiotem zamdwienia na
kwote nie mniejszg niz 40 000 000,00 PLN Wnioskujemy takZe o obniZzenie tego kryterium celem zapewnienia
wiekszej konkurencyjnosci w przetargu i zastosowanie jako kryterium udziatu w postepowaniu posiadanie
polisy OC w wysoko$ci 30 000 000zt Jest to réwnie wyscka suma ubezpieczenia, ktéra jest w stanie pokryc
ewentualne roszczenia z tytutu OC wykonawey.

Whioskujemy takze o zmiane zapisow dot. SIWZ w pkt. 9.4.2 ppkt a) Zdolnosci technicznej i zawodowej.
Zamawiajacy uzna warunek za spelniony, jezeli Wykonawca w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert - a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest krétszy, w tym okresie wykonat:

[@ dwa zadania inwestycyjne polegajace na budowie, przebudowie lub rozbudowie obiektu kubaturowego kazde
o wartosci powyzej 50 000 000,00 zi brutto;

oraz

@ jedno zadanie polegajace na wykonaniu przebudowy budynku wpisanego do rejestru zabytkéw lub
znajdujgcego sie na terenie ochrony konserwatorskiej, gdzie realizowane roboty byly wykonywane pod
nadzorem konserwatora zabytkéw o wartosci prac powyzej 7 000 000,00 zt brutto w ramach, ktorej wykonano
m.in. podbicie §cian podpiwniczenia, wzmocnienie i wymiane $cian, stropéw i stupéw, wymiane istniejacego
pokrycia dachowego wraz z konstrukcja, wykonanie fasady budynku, izolacje akustyczne stropéw miedzy
kondygnacyjnych, zagospodarowanie terenu.

Prosimy o wprowadzenie nastepujgcych zmian aby umozliwi¢ wiekszy dostep wykonawcom do postepowania,
Proponujemy wprowadzenie nastgpujacego zapisu:

w okresie ostatnich 9 lat przed upltywem terminu sktadania ofert - a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy, w tym okresie wykonat:

@ dwa zadania inwestycyjne polegajace na budowie, przebudowie lub rozbudowie obiektu kubaturowego o
warto$ci powyzej 40 000 000,00 zt brutto;

oraz

I jedno zadanie polegajace na wykonaniu przebudowy budynku wpisanego do rejestru zabytkéw lub
znajdujacego sie na terenie ochrony konserwatorskiej, gdzie realizowane roboty byly wykonywane pod
nadzorem konserwatora zabytkéw o warto$ci inwestycji powyzej 15 000 000,00 zt brutto.

Obecne brzmienie zapiséw SIWZ znaczaco utrudnia dostep do zamoéwienia i wymaga od wykonawcy
specjalizowania sie wylacznie w bardzo duzych inwestycjach, blokujac jednoczeénie mniejsze firmy, ktére
rowniez sa w stanie wykona¢ taka inwestycje. Nasza firma posiada ponad 30 letnie dodwiadczenie w branzy
budowlanej i specjalizuje sie w zabytkowych budynkach. ZrealizowaliSmy i realizujemy wiele obiektéw, ktore sg
pod nadzorem Wojewddzkich konserwatoréow zabytkéw, budynkéw wpisanych zaréwno do rejestru oraz
ewidencji zabytkéw oraz tych nalezacych do zabytkowych uktadéw urbanistycznych. Zrealizowali§my miedzy
innymi remont NBP w Krakowie przy ul. Basztowej, Palacu Goetzow w Brzesku, Patac Przychodzkich w
Wieliczce, Muzeum Fotografii w Krakowie, a takZe obecnie realizujemy prace w Patacu pod Krzysztofory w
Krakowie oraz Muzeum Gérnictwa weglowego w Zabrzu. Posiadamy bogate doéwiadczenie zawodowe, oraz
wyspecjalizowang kadre pracownicza, na potrzeby prac projektowych wspoélpracujemy wylacznie z
renomowanymi biurami projektowymi. W zwigzku z tym prosimy o zmiang zapiséw SIWZ aby umozliwié¢ nam i
innym firmom wziecie udzialu w postepowaniu pn. ,Przebudowa, rozbudowa i nadbudowa zabytkowego obiektu
Teatru im. Stefana Zeromskiego w Kielcach” zlokalizowanego przy ulicy Sienkiewicza 32 w Kielcach”.
Pozostawiajac zapisy SIWZ bez zmian, mozna domniemywac ztamanie zasad o uczciwej konkurencji zgodnie z
Art. 7 ustawy PZP.

18



Fundusze + .
! ewopeiie ey Brectpowoite gy ot RN
Znak sprawy: DN 499/2020

Wzywamy Parstwa zatem do zmiany powyzszych zapiséw i zastapienia ich w SIWZ proponowanymi formutami,
zwiekszajac konkurencyjno$¢ postepowania, oraz umozliwiajgc réwny dostep do zaméwienia dla podmiotéw
posiadajacych bogate do$wiadczenie zawodowe.,

Odpowiedz:

Zamawiajacy w zakresie wniosku o modyfikacje opisanych warunkéw zdolnos$ci technicznej lub
zawodowej i sytuacji ekonomicznej lub finansowej nie wyraza zgody na zmiane warunkéw w tym
zakresie pozostaja wiazace warunki po dokonanej modyfikacji udzielonej odpowiedzi na pytanie 9 i 10
niniejszej informacji

Pytanie nr 58:

Wnosimy o przekazanie danych ﬁnansowych Zamama;qccgo za rok 2019 Na dzien 28/07/2020 na stronie
internetowej  (https://w i &x=20&y=5) brak danych
finansowych za 2019 rok.”

Odpowiedz:

Pytanie nie jest zwiazane z prowadzonym postgpowaniem prosze o zlozenie precyzyjnego wniosku do
Zamawiajgcego w trybie dostepu do informacji publicznej .

Pytanie nr 59:
Termin realizacji
Wnosimy o zmiang postanowienia umownego tak, aby termin realizacji byt okreslony iloscig miesiecy, zamiast
data kalendarzowa.
Ponadto wnosimy o potwierdzenie iz:
a) w przypadku wydtuzenia terminu podpisania umowy, termin realizacji kontraktu zostanie
przesuniety.
b) w przypadku wystapienia innych okoliczno$ci niezawinionych przez Wykonawce bedzie on miat
prawo do zmiany terminu oraz wynagrodzenia.
Odpowiedz:
Wszystkie te informacje sa zawarte w SIWZ i w niniejszej informacji dla wykonawcéw wiec zapis
pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 60:

par.12.3

Jezeli Wykonawca bedzie korzystat z podwykonawcéw, to warunkiem zaplaty przez Zamawiajacego drugiej i
nastepnych czesci naleznego i bezspornego wynagrodzenia za odebrane roboty budowlane jest przedstawienie
dowodéw zaptaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcom i dalszym podwykonawcom.

Wnosimy o usunigcie stéw ,naleznego i bezspornego”. Zwracamy iz obecny zapis jest niezgodny z art.
143a.1.1 UPZP.

Odpowiedz:

Zapisy ustawy Pzp w zakresie naleznego wynagrodzenia podwykonawcom nalezy interpretowaé w
zgodzie z uksztattowanym orzecznictwem z zapisami ustawy i kc. w sposéb gwarantujacym nalezyte
zabezpieczenie intereséw Podwykonawcy i Inwestora.

Pytanie nr 61:

Par.12.4

W przypadku nieprzedstawienia przez wykonawce dowodu zaptaty o ktérych mowa w ust. 3 albo dowodu ktéry
budzi uzasadnione watpliwosci Zamawiajacego wstrzymuje sie wyptate naleznego wynagrodzenia , az do czasu
usunigcia tych brakéw - badz dokonania platno$ci zgodnie z ust. 5 ponizej. Wnosimy o dostosowanie
postanowienia do art. 143a.2 UPZP, czyli wstrzymanie wynagrodzenia w wysokoéci nieprzedstawionych
dowoddw zaplaty

Odpowiedz:

Zamawiajacy bedzie postepowal zgodnie z ustawg wiec wyplata bezposrednia podwykonawcy nastepuje
w sytuacjach bez spornych

Pytanie nr 62:
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Par. 20.1 wysokos¢ kar umownych

a)

b)

a)

g)

h)

za op6znienie w wykonaniu przedmiotu umowy 0,1% wynagrodzenia brutto, za kazdy dzien
opéznienia.

Wnosimy o zmiane wysoko$ci sankcji na 0,05% oraz o zastapienie stowa opéZnienie stowem
zwloka. Zwracamy uwage, iz Wykonawca nie moze by¢ odpowiedzialny za dziatania podmiotéw
trzecich wobec ktérych nie ma zadnych mozliwosci wptywu.

za opoznienie w uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie 0,1% wynagrodzenia brutto, za kazdy dzien
opéznienia.

Wnosimy o zmiane wysokoséci sankcji na 0,05% oraz o zastapienie stowa op6zZnienie stowem
zwhoka. Zwracamy uwage, iz Wykonawca nie moze by¢ odpowiedzialny za dziatania podmiotéw
trzecich wobec ktorych nie ma zadnych mozliwosci wplywu.

za op6Znienie w przediozeniu do zatwierdzenia nowego lub zmienionego harmonogramu w
wysokosci 0,05 % wynagrodzenia brutto, za kazdy dzien opéznienia.

Wnosimy o zastgpienie stowa opéZnienie stowem zwloka.

za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sa
roboty budowlane, lub projektu jej zmiany za kazdy stwierdzony przypadek w wysokosci 0,1 %
wynagrodzenia brutto.

oraz

za nieprzedlozenie poSwiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo lub
jej zmiany (juz po jej akceptacji przez Zamawiajacego) za kazdy stwierdzony przypadek w
wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto

oraz

za brak zaplaty lub nieterminowg zaptate wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom za kazdy stwierdzony przypadek w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia brutto.
Wnosimy zmiane sposoby naliczania sankcji za nieterminowa zaplate na 0,1% wartosci
niezaplaconego wynagrodzenia lub 2,5 tys. za kazdy przypadek

Zwracamy uwage, iz obecny zapis moze powodowacé koniecznoéé zaplaty sankcji niewspotmiernej
do przewinienia

za niewprowadzenie zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty za kazdy
stwierdzony przypadek w wysokosci 0,1 % wynagredzenia brutto.

Whnosimy o zmiane wysoko#ci sankcji na 0,05% oraz o zastapienie slowa opdznienie stowem
zwiloka.

za opdZnienie w usunieciu wad i usterek w okresie rekojmi w wysokosci 0,2 % wynagrodzenia
brutto, za kazdy dzie zwtoki liczonej od daty wyznaczonej na usuniecie wad.

Wnosimy o zmiane wysokosci sankcji na 0,05% oraz o zastapienie stowa opéznienie stowem
zwloka.

za kazdy stwierdzony przypadek nienalezytego wykonania robét opisany w § 10 ust. 3 umowy w
wysokosci 0,2 % wynagrodzenia.

Prosimy o obnizenie kary do 0,05%

za odstapienie od Umowy przez Zamawiajgcego (niezaleznie czy na podstawie umowy czy tez na
podstawie ustawy) z przyczyn zaleznych od Wykonawcy w wysoko$ci 20 % wynagrodzenia brutto.
Wnosimy o zmiane wysokos$ci sankcji na 10%.

OdpowiedZ: Zamawiajacy uznaje w przewazajacej wiekszos$ci wniosek i zmodyfikowal umowe, ktéry
stanowi w zalaczonym wzorze umowy.

Pytanie nr 63:

Wnosimy o wprowadzenie limitu kar umownych w wysokoéci 10% wynagrodzenia umownego.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wprowadzit limit 20 % wynagrodzenia umownego

Pytanie nr 64:
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SIWZ pkt.8 - Okres rekojmi i gwarancji rozpoczyna sie od daty zakoniczenia robét potwierdzonych
bezusterkowym protokotem odbioru konicowego zakoriczenia robét termin gwarancji i rekojmi biegnie
rownoczesnie.

Wnosimy o zmiang postanowienia poprzez usuniecie stowa ,bezusterkowy”. Zwracamy uwage, iz
wszelkie wady nieistotne s3 naprawiane w ramach prac zwiazanych z rekojmia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody dopuszczone usterki przy odbiorze koficowym muszg by¢ usuniete i od
tego momentu rozpoczyna sie okres gwarancji i rekojmi

Pytanie nr 65:

Umowa par. 3.7.3

Zamawiajacy w terminie 5 dni od daty przekazania projektu umowy skiada pisemne zastrzezenia do jej tresci.
Niezgloszenie pisemnych zastrzezen w terminie wskazanym uwaza sie projekt umowy za zaakceptowany.
Wnosimy o potwierdzenie iz w przypadku stwierdzenia w trakcie realizacji bledéw dokumentacji
projektowej, wéwczas Wykonawca bedzie miat prawo do zmiany wynagrodzenia oraz terminu realizacji.
Zwracamy uwage, obecne postanowienie jest niezgodne z przepisami prawa oraz obecna linig
orzecznictwa.

Odpowiedz:

Na tak zadane pytanie nie mozna udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi z uwagi kodeksowy charakter
wynagrodzenia ryczaltowego oraz brak modyfikacji odpowiedzialnosci kontraktowej wskazanej w KC.
Generalna zasada stanowi Ze ryczal nie obejmuje jedynie zakresu nie ujetego w opisie przedmiotu
zamowienia (rozszerzenie zakresu rzeczowego)

Pytanie nr 66:

Par.21.2.3/21.24

Prawo Zamawiajgcego do odstgpienia od umowy w przypadku opéznienia Wykonawcey w realizacji przedmiotu
Umowy w stosunku do Harmonogramu.

Wnosimy o zmiane z 7 na 30 dni zwloki.

Odpowiedz:

Prosze¢ zapoznac sie z dokonang modyfikacjag umowy w tym zakresie.

Pytanie nr 67:

Par.21.2.6

Prawo Zamawiajgcego do odstapienia w przypadku opéznienia ptatno$ci wobec Podwykonawcy powyzej 10 dni.
Wnosimy o zmiane na 30 dni,

Odpowiedz:

Zapis zostal usuniety z umowy.

Zataczniki:
1. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia — modyfikacja z dnia 06.08.2020r.
2. Zalacznik nr 3 do SIWZ wzér umowy - modyfikacja z dnia 06.08.2020r.

Zatwierdzam
Podpis w oryginale

DYRE EATRU

Michal Kotariski 'EATR

WICZa 32

A-447-R5

tel.cent
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